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INSTRUCCIONES PARA REALIZAR EL EXAMEN El examen consta de tres bloques de preguntas (blogue I, bloque Il y bloque I11)
cuyo valor maximo es de 4, 3 y 3 puntos, respectivamente. Es obligatorio responder a las preguntas indicadas en cada bloque
para llegar a la puntuacion maxima del examen (10).

En ninglin caso se corregira un numero de preguntas mayor de lo indicado para cada bloque. En la correccién se seguira el
orden en el que las respuestas aparezcan desarrolladas por el estudiante. Solo si el estudiante ha tachado alguna de ellas, se
entendera que esa pregunta no debe ser corregida y se procederia a corregir la siguiente de su mismo bloque.

I. PRIMER BLOQUE: COMUNICACION ESCRITA

Este bloque contiene dos textos (Texto 1 y Texto 2); cada uno de ellos va seguido de dos grupos de preguntas entre las cuales
hay que elegir 2 de la siguiente forma:

Preguntas referentes al texto: el estudiante elegira uno de los dos textos y dara respuesta a la pregunta 1 y la pregunta 2. Cada
una de las preguntas tendra una calificacibn maxima de 2 puntos.

Texto 1:

A finales del siglo XX el sociélogo Ulrich Beck introdujo la idea de que vivimos en la «sociedad del
riesgo». Aunque su interpretacion de lo que esto suponia fue méas bien discutible, al menos sirvi6 para
situar la percepcién del riesgo como un fenémeno caracteristico de nuestro mundo contemporaneo. Digo
«percepcion», y no riesgo real, porque de eso se trata. El riesgo cero no existe y vivir supone asumir un
conjunto de riesgos mas o menos previsibles. Junto a esas amenazas objetivas y verificables, evaluables
desde el punto de vista cuantitativo, existe asimismo una percepcién emocionalmente distorsionada de los
peligros a los que hipotéticamente nos enfrentamos. [...]

Viajar suspendidos en el aire produce una percepcion del riesgo que no tenemos a ras del suelo. Algo
similar sucede con las vacunas frente a los medicamentos. Por eso considero un error intentar convencer
a los reacios a la vacunacion comparando los riesgos de las vacunas —que se administran cuando se esta
sano y no se tiene ningun sintoma— con riesgos objetivamente mayores, pero de medicamentos que se
toman cuando ya se esta enfermo o se tienen sintomas.

Por ejemplo, decir que tomar ibuprofeno a dosis de 600 mg varias veces al dia aumenta un 31 % el
riesgo basal de tener un infarto no es una buena comparacion. Este medicamento se toma al padecer ya
algun sintoma, como dolor o inflamacién. Estos pueden ser banales, pero producen malestar y son algo
concreto. Por el contrario, a una vacuna de la covid-19 se le exige un (inexistente) riesgo cero. Ademas,
da una percepcion de mayor riesgo que el comprimido de analgésico. La inyeccion se percibe como algo
concreto, aqui y ahora. La contrapartida futura de sufrir una infeccion grave se imagina abstracta e
hipotética.

No se puede contraponer lo concreto (el dolor que nos lleva al ibuprofeno o lo que nos evoca el
pinchazo de una vacuna que se ha asociado con un riesgo) con lo que no existe y precisa del esfuerzo de
ser imaginado. Hay que atenerse a esta realidad, nos guste o0 no, a la hora de gestionar la comunicacién

de los riesgos.
(Luis Martin Arias, “El miedo a las vacunas es emocional...”, Hoy, 27/04/ 2021)

PREGUNTA 1. Resuma el texto, identifique su tipologia y sefiale algunas de sus caracteristicas.
PREGUNTA 2. Elija UNA entre estas dos afirmaciones, explique si estd de acuerdo con la idea que
expresa y argumente su respuesta:

a) “El riesgo cero no existe y vivir supone asumir un conjunto de riesgos mas o menos previsibles”.

b) “No se puede contraponer lo concreto (el dolor que nos lleva al ibuprofeno o lo que nos evoca el
pinchazo de una vacuna que se ha asociado con un riesgo) con lo que no existe y precisa del esfuerzo de
ser imaginado”.




Texto 2:

Vivo con dos cosas y una persona. Y digo cosas porque es lo que son Marjane y Tommy conforme a
las leyes que nos rigen, empezando por el sacrosanto Cédigo Civil: para este cuerpo legal, y por ende
para las normas que pivotan en torno a él y para quienes hemos de acatarlas, todos los animales que no
sean humanos tienen la misma consideracién que una mesa, un ordenador portatil o un coche. Esto viene
siendo asi desde el siglo XIX, concretamente desde que se aprobara el referido cédigo en 1889. Estaran
de acuerdo conmigo en que un poquito anacrénico si que se nos ha quedado.

De ahi que el pasado martes se llevara al Congreso una proposicion de ley que perfectamente podria
haberse originado hace un par de siglos y que pretende enmendar el dislate: reformar el régimen juridico
de los animales no humanos para que dejen de ser tratados como meros objetos que ni estan vivos, ni
sienten, ni padecen. Hasta ahora, lo Unico que se tiene en cuenta legalmente es su valor econémico. De
modo que si te entrampas y tu perro es un Beagle monisimo igual te lo tasan en mil euros y se lo llevan
para reducir la deuda. ¢Que es un chuchete sin raza, monisimo también pero sin pedigri? Entonces la
estimacion juridica es cero patatero. Si un dia un malnacido se lo lleva, el seguro te dir4 que te vayas a la
protectora a por otro parecido, total, qué mas da. ¢Que lo amas tanto como al (otro) que ronca a tu lado
por las noches? Alla tu y tus extravagancias. [...]

No nos espantemos de que el Codigo Civil les otorgue el tratamiento de ‘cosas’, porque es justo lo que
hacemos como sociedad. Dejando aparte a esos desalmados que infligian dafio por pura diversion, el
resto también ninguneamos el sufrimiento de las otras especies. Industria alimentaria, cosmética, ocio...
en cada una de las parcelas de nuestra vida estamos obteniendo algo de un animal para nuestro placer o
beneficio, y el minimo lucro se antepone a cualquier otro argumento. Si de verdad nos creemos que la
especie humana esta por encima del resto, hagamos algo para demostrar tanta supremacia moral:
pongamos en juego un poco de eso que, paraddjicamente, llamamos humanidad.

(Susana Martin Gijon, “Menuda humanidad”, Periddico Extremadura, 25-04-21)
PREGUNTA 1. Resuma el texto, identifique su tipologia y sefale algunas de sus caracteristicas.
PREGUNTA 2. Elija UNA entre estas dos afirmaciones, explique si estd de acuerdo con la idea que
expresay argumente su respuesta:
a) “Hasta ahora, lo Gnico que se tiene en cuenta legalmente [de los animales] es su valor econémico”.
b) “No nos espantemos de que el Codigo Civil les otorgue [a los animales] el tratamiento de ‘cosas’,
porgue es justo lo que hacemos como sociedad

SEGUNDO BLOQUE: CONOCIMIENTO DE LA LENGUA:

Este bloque consta de dos preguntas, la primera de ellas sobre Iéxico extraido de cada uno de los textos y la segunda sobre
sintaxis:

a) Pegunta sobre Iéxico: se proponen dos grupos de 4 palabras cada uno, extraidas de los textos (grupo 1, palabras del texto 1;
grupo 2, palabras del texto 2). El estudiante elegira un total de DOS entre las 4 palabras propuestas del grupo elegido. La
calificacion maxima sera de 1 punto.

b) Pregunta sobre sintaxis: se presentan dos oraciones para realizar un analisis sintactico; hay que elegir una de ellas. La
puntuacion maxima de este blogue es de 2 puntos.

PREGUNTA 1. Defina DOS palabras elegidas de uno de los grupos, identifique sus categorias
gramaticales y construya una frase con cada una de ellas:
e GRUPO 1: percepcion, verificables, banales, atenerse.
¢ GRUPO 2: conforme, pivotan, anacroénico, dislate.
PREGUNTA 2. Elija UNA de estas dos oraciones y realice un andlisis sintactico, con la correspondiente
explicacion:
e ORACION 1: Viajar suspendidos en el aire produce una percepcion del riesgo que no tenemos a
ras del suelo.
e ORACION 2: Si de verdad nos creemos que la especie humana esta por encima del resto,
demostremos tanta supremacia moral.

TERCER BLOQUE: EDUCACION LITERARIA: se proponen 2 preguntas sobre el temario de Literatura castellana; hay que elegir
una de ellas. La puntuacién maxima de este blogue es de 3 puntos.

Elija UNA entre las dos preguntas planteadas:
PREGUNTA 1: El teatro espafiol en el primer tercio del siglo XX.
PREGUNTA 2: La narrativa desde los 60 hasta actualidad.






